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马克思主义
与中国传统经济思想研究进路*
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摘　要：中国传统经济思想不仅具有突出的本土特质，也蕴含了能够回应现实

的卓越智慧，是建构中国经济学自主知识体系的历史根脉。近代以来，在社会生产

方式变革引发的中国传统经济思想学科化调适过程中，马克思主义成为其创造性转

化的指导理论，进而深刻揭示了所应关注的中心议题，有效破解了以历史分期为代

表的前置难点。新时代中国特色社会主义的生动实践为中国传统经济思想研究提供

了新的发展契机，有必要在坚持 “两个结合”中，深入挖掘中国传统经济思想精华

并实现其创造性转化，为答好时代命题提供历史启迪，让中华优秀传统文化不断焕

发蓬勃生机。
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中国传统经济思想是中华民族固有的经济思想。① 作为中华优秀传统文化的重
要组成部分，中国传统经济思想是建构中国经济学自主知识体系不可或缺的历史资
源。从学术发展史来看，近代以来社会生产方式变革引发的传统经济思想学科化调
适，是经济学在中国本土发展的表现之一，马克思主义本土化、中国传统经济思想
学科化、西方经济学说普及化构成了近代以来中国经济学发展演进的核心内容。

由中国人完成的经济学著作里，最早受到海外学术界关注的 《孔门理财学》是
中国传统经济思想领域的成果。近代以来，在中国传统经济思想学科化调适过程中，

马克思主义和西方经济学说分别产生了影响。新中国成立后，马克思主义基本原理
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*　本文为国家社会科学基金一般项目 “中国近代国民经济核算思想的生成、转型与当代
价值研究”（２４ＢＪＬ００９）阶段性成果。
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同中国社会主义建设具体实践相结合，推动了中国传统经济思想的创造性转化，这
不仅实现了中国传统经济思想的传承与发展，也是马克思主义基本原理同中华优秀
传统文化相结合的直接体现。习近平总书记指出，“只有把马克思主义基本原理同中
国具体实际相结合、同中华优秀传统文化相结合，坚持运用辩证唯物主义和历史唯
物主义，才能正确回答时代和实践提出的重大问题，才能始终保持马克思主义的蓬
勃生机和旺盛活力。”① 考察近代以来社会生产方式变革引发的中国传统经济思想学
科化调适历程，是建构中国经济学自主知识体系的题中应有之义。鉴于既有成果主
要围绕学科史勾勒、中国传统经济思想在近代时期转型、论著评述等议题展开，本
文以马克思主义在推进中国传统经济思想创造性转化中的指导理论、中心议题与历
史分期三个核心问题为线索，勾勒马克思主义同中国传统经济思想研究相结合的演
进脉络，以期为建构中国经济学自主知识体系、深刻理解 “两个结合”尤其是 “第
二个结合”的丰富内涵和时代意义提供学理参考。

一、为中国传统经济思想的创造性转化提供指导理论

２０世纪前叶，中国传统经济思想研究领域的著述绝大部分是断代史或专题史成
果，研究内容以探讨先秦时期经济思想居多。这些著述对中国传统经济思想的爬梳
主要呈现为三类架构。一是参照近代欧美国家通行的经济学体系②整理中国传统经
济思想，该架构最具代表性的当数陈焕章的 《孔门理财学》和李权时的 《中国经济
思想小史》；二是对标欧美经济思想史勾勒中国传统经济思想发展脉络，如甘乃光的
《先秦经济思想史》；三是基于传统经济思想试构中国新经济思想，包括熊梦的 《晚
周诸子经济思想史》和唐庆增的 《中国经济思想史》上卷。其中， 《中国经济思想
史》上卷问世于２０世纪２０年代末３０年代初资本主义世界经济危机之后，中国学者
批判性反思西方主流经济学说的历史背景下，因此不同于甘乃光等人 “抑中扬西”

的写作倾向，唐庆增高度认可中国传统经济思想的成就，将其视为 “创造本国新经
济思想之准备”。③ 尽管这一时期马克思主义理论在中国得到了广泛传播，但在２０
世纪５０年代前的中国传统经济思想著述中鲜少被系统采纳。
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习近平：《高举中国特色社会主义伟大旗帜　为全面建设社会主义现代化国家而团结奋
斗———在中国共产党第二十次全国代表大会上的报告》，北京：人民出版社，２０２２年，
第１７页。
这种经济学体系以经济学研究的主要对象———财富来划分问题领域，其思想源于让－巴
蒂斯特·萨伊 （Ｊｅａｎ－Ｂａｐｔｉｓｔｅ　Ｓａｙ）、詹姆斯·穆勒 （Ｊａｍｅｓ　Ｍｉｌｌ）等古典经济学家，但
除古典经济学家以外的其他经济学家不乏有人接受并使用这种划分方法。
唐庆增：《中国经济思想史》，北京：商务印书馆，２０１０年，“自序”，第１页。



（一）马克思主义指导下中国传统经济思想的贯通性研究

２０世纪５０年代中期，我国在高等学校中开设中国经济思想史课程，并抽调专

人从事该领域研究，一些中国经济思想史领域的典籍、教材陆续出版。１９６２—１９６３
年，上海人民出版社先后出版了胡寄窗的 《中国经济思想史》上、中两册。① 该著

作上起西周以前的经济传说，下讫鸦片战争前夕的经济思想，是以马克思主义理论

尤其是社会基本矛盾学说为指导写成的第一部中国传统经济思想通史成果。② 《中国

经济思想史》梳理了中国古人对于经济问题的诸多创见，充分说明西周到鸦片战争

前中国经济思想相当丰富，在前资本主义世界经济思想中占有不容小觑的历史地位。

这些经济思想是在充分的文献资料基础上遵循客观历史事实整理出来的。西周到鸦

片战争前的中国经济思想变迁，反映了中国社会出现过相较于同时期西欧社会不曾

存在的问题。２０世纪７０年代末８０年代初，《中国经济思想简史》正式出版。该书

上、中两册对先秦至清前期的经济思想运用社会存在决定社会意识基本原理与阶级

分析方法进行了考察，评析其历史作用、阶级实质和理论意义。

１９９８年，１９８３年出版的 《中国近代经济思想史讲话》、１９８６年出版的 《中国古

代经济思想史讲话》被合并为 《中国经济思想史述要》上、下两册出版。２０世纪９０
年代，四卷本 《中国经济思想通史》问世，并于２００２年出版修订本。《中国经济思

想通史》以历史唯物主义为主要分析理论，从具体历史条件出发，把历史上各个时

期的经济思想看作特定社会历史条件的产物和当时社会关系在人们头脑中的反映。③

也就是说，将经济思想视为意识形态之一，分析其与社会经济变迁的互动关联。较

之于同类著作，《中国经济思想通史》不仅在既有研究基础上又系统研究了３０多个

历史人物的经济思想，还依托矛盾的普遍性与特殊性辩证关系原理，爬梳了中国古

代特有的经济分析范畴，如宏观方面的善因论和富国论、微观方面的治生之学等，

展现了中国传统经济思想的特色。

除通史性著作外，《中国经济思想史：经济学方法论的视角》《简明中国经济思

想通史》等多部教材陆续编撰出版，夯实了中国传统经济思想领域科研与教学体系。

总体上看，２０世纪５０年代后问世的绝大多数著作、教材以马克思主义为指导理论，

将经济基础变革作为经济思想演化的前提，把特定的经济思想置于其产生的历史环

境中进行评析，强调价值判断与客观史实结合、个体经济思想与主流意识形态互鉴。

特别是历史唯物主义的运用，既从生产力与生产关系矛盾运动角度，审视了中国传

统经济思想的光辉成就和时代价值，又结合阶级分析方法，明晰了不同经济思想的
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该书下册于１９６５年完成，但直到１９８１年才得以出版。
参见李普国：《胡寄窗》，《经济学动态》１９８５年第４期。
参见赵靖主编：《中国经济思想通史 （修订本）》第１卷，“序言”，第３页。



阶级属性与历史局限。而经济思想史与社会史相结合的研究方法，更好呈现了中国
传统经济思想演进与政治制度变革、文化传统延续的互动关系。因此，综合理论系
统性、方法协同性、内容完整性来看，２０世纪５０年代后出版的著述较之前问世的
同类成果更胜一筹。

（二）马克思主义在中国传统经济思想创造性转化中的理论地位

１．２０世纪５０年代前中国传统经济思想研究存在的主要问题
第一，理论视野局限，缺乏马克思主义理论的充分参与。中国传统经济思想研

究肇始于仿效欧美主流经济学类著述体例。这种研究架构能够将中国传统经济思想
与当时主流经济学说进行对接，但局限在于没有结合不同时期社会历史条件具体地
考察中国传统经济思想的自身特点，因而未能深刻剖析中国传统经济思想性质、特
点以及发展规律。五四运动后，中国学者不仅翻译和介绍了马克思主义理论，还运
用唯物史观探讨思想变革原因与社会发展动因。① ２０世纪３０年代，社会史论战使
大批学者参与到运用马克思主义理论研究中国历史的工作中，不仅巩固了马克思主
义在中国的学术地位，还促成了马克思主义史学的确立。② 但当时从事中国传统经
济思想挖掘和整理的学术力量比较薄弱，且由于时代环境、研究者教育背景等因素
所限，马克思主义理论并未被切实地吸纳到中国传统经济思想的研究之中。如 《孔
门理财学》多处使用 “社会主义”“共产主义”，但基本是Ｓｅａｇｅｒ主张的将生产资料
转让给国家及其代理人、限制私有财产用于个体消费的改革思想。③

第二，混淆不同思想，对所用剖析理论认知不足。如在 《中国经济思想小史》

中，李权时将中国古代朴素唯物思想混同为历史唯物主义，认为 “唯物史观并不是
马克斯所最初发明的，中国先秦时代早已发明了”。④ 熊梦意识到经济思想与历史事
实两者相互影响，但未能深刻把握社会存在与社会意识之间的辩证统一关系。⑤

第三，囿于既有成见，对中国传统经济思想理解片面。一是受西方学者观点的
影响，一些中国学者对中国传统经济思想持有先入为主的否定态度，他们或认为中
国传统经济思想 “无一顾之价值”，⑥ 或认为秦代以后的传统经济思想 “皆一鳞片
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参见左玉河：《中国社会史论战与马克思主义史学的崛起》，《历史研究》２０２２年第２期。
参见陈峰：《民国史学的转折———中国社会史论战研究 （１９２７—１９３７）》，济南：山东
大学出版社，２０１０年，第１７７—１７８页。
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１９０４，ｐ．５２８．
马克斯今译为马克思。参见李权时：《中国经济思想小史》，上海：世界书局，１９２７年，
第９０页。
参见熊梦：《晚周诸子经济思想史》，太原：山西人民出版社，２０１４年，第５页。
赵兰坪编：《近代欧洲经济学说》，上海：商务印书馆，１９２９年，“自序”，第１页。



爪”，① 影响了对中国传统经济思想的深入研究和确当评价。二是受个人意识观念的

影响。结合有关论述来看，唐庆增对社会主义学说、马克思主义理论有相当的认识，

但由于秉持自由经济立场，导致对中国传统经济思想的评价带有明显的个人偏见。②

一个典型案例是渡边秀方将许行的小生产者思想解读为 “共产的无政府主义的思

想”。③ 为给自己的自由经济主张寻求本土思想文化上的支持，唐庆增在评价渡边秀

方的观点时，刻意强调许行的思想是无政府主义而非共产主义。④

总体上看，上述问题产生的原因之一是理论与方法困境，研究者的爬梳架构与

中国传统经济思想契合性不足，以致陷入 “欧洲中心论”窠臼。原因之二是时代局

限性，绝大多数中国传统经济思想研究者没有充分认识到马克思主义基本原理的解

释力，以致难以超越时代局限、系统把握传统经济思想的演进逻辑。

２．２０世纪５０年代后马克思主义与中国传统经济思想研究结合的具体体现

２０世纪５０年代之前，马克思主义者已经从经济基础层面解释中国传统思想变

动的根源。２０世纪５０年代中期，社会主义改造基本完成后，中国建立了社会主义

经济制度。在这一历史背景下，马克思主义成为中国经济思想史研究的根本指导理

论。这不仅表现在学术著述中广泛引证马克思主义经典著作的篇章段落，以及采用
“阶级”“剥削”“私有制”等具有马克思主义特征的核心概念，还表现在将历史唯物

主义的基本观点和方法系统运用于中国传统经济思想研究。这在扩展了理论视野的

同时，也使相关分析更加客观深入。

其一，生产力与生产关系矛盾运动规律。生产力与生产关系的矛盾运动是社会

变革的根本原因，也是促使经济思想演进的重要因素。除通史性著作外，生产力与

生产关系矛盾运动规律还被采纳到专题研究中。唐代农业生产力水平的提高为商品

经济发展奠定了基础，商品经济发展促进了与租庸调制、府兵制相关联的均田制消

亡。《唐代经济思想史》通过分析生产力与生产关系矛盾运动规律，阐释了唐代经济

思想从 “抑兼并”向 “田制不立”转变的历史必然性。⑤ 此外，与生产力有关的思

想成为传统经济思想研究发掘和分析的对象，包括对人口与资源问题的看法、对水

利与生产关系的认识，以及帝王诏令、农书中反映的生产力思想等，扩大了中国传

统经济思想的研究对象。⑥
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黄汉：《管子经济思想》，上海：商务印书馆，１９３６年，第２页。
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参见叶坦： 《富国富民论———立足于宋代的考察》，北京：北京出版社，１９９１年，第

１０９—１５１页。



其二，经济基础与上层建筑的关系。２０世纪５０年代，胡寄窗在研究中国经济
思想史时发现，仅用生产力与生产关系矛盾理论难以全面解释封建时代经济思想的

演变。① 该理论困境在１９５７年得到突破。毛泽东在 《关于正确处理人民内部矛盾的
问题》一文中指出，在社会主义社会与旧社会中，除了生产关系和生产力之间的矛

盾以外，还有上层建筑和经济基础之间的矛盾。② 受此论断启发，生产力与生产关

系、经济基础与上层建筑两种矛盾成为胡寄窗研究中国经济思想史的分析线索。③
“一个国家的经济思想史，是与这个国家的社会发展进程有密切关联的，所以经

济基础与上层建筑的关系，在这里，就应该特别予以考虑。”④ 因为经济思想比其他
意识形态更为真切地反映经济基础变革。巫宝三的研究表明，弗朗斯瓦·魁奈著作

中的重农论点与中国传统重农思想关于财富源泉及租税征课对象方面存在相同之处，

中国古代学术思想推进了魁奈学说的发展。但他同时指出，魁奈对全社会产品生产
与再生产问题的理论分析是中国传统重农思想付之阙如的。⑤ 因而，即使是理论体

系外观相符合的经济思想，也应结合与之相适应的现实经济基础予以具体分析。

其三，阶级分析方法。唯物史观重视阶级观点和阶级分析，强调劳动者的历史
作用，这使历史研究的主体立场与价值取向发生了根本改变。⑥ 阶级意识源于经济

关系，一切经济思想都具有阶级性。在中国古代经济思想的研究中，运用阶级分析
方法有助于揭示不同经济思想背后的阶级利益、政治立场，反映不同社会阶层的要

求。将辩证唯物主义和历史唯物主义的方法运用到中国经济思想史研究中，需要分

析阶级利益等因素对经济思想发展的影响，从而展现经济思想不同阶段之间的联系
与特点。赵靖在以阶级分析方法解释中国古代反对土地兼并思想的差异性时指出，

这种差异性源于不同思想主张所代表的阶级利益差异：有的反映大地主阶级利益，

有的代表中小地主阶层诉求，有的维护地主阶级整体利益，还有的则体现大地主集
团内部的矛盾冲突。⑦ 这些经济思想的差异，充分显示了当时社会面临的各类矛盾。
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参见一成：《坚定的学术信念　丰硕的科研成果———记胡寄窗教授及其著述 〈中国经济
思想史〉二三事》，《财经研究》１９８５年第５期。
参见 《毛泽东文集》第７卷，北京：人民出版社，１９９９年，第２０４—２１６页。
参见胡寄窗：《毛泽东关于社会基本矛盾理论在历史分析中的运用》，《财经研究》１９８２
年第５期。
胡寄窗：《中国经济思想史》（上），上海：上海财经大学出版社，１９９８年，第１页。
参见巫宝三：《中国古代经济思想对法国重农学派经济学说的影响问题的考释》，《中国
经济史研究》１９８９年第１期。
参见赵庆云：《唯物史观与中国近代史研究的新路向 （１９４９—１９６６）》，《求索》２０２４年
第４期。
参见赵靖：《中国经济思想史的对象和方法》，北京师范大学政治经济学系、《经济学集
刊》编辑委员会编： 《经济学集刊》 （２），北京：中国社会科学出版社，１９８２年，第
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至２０世纪６０年代，学术界运用阶级分析方法整理中国传统经济思想已取得一定成
绩，并就如何改进该分析方法展开了相关探讨。

二、揭示中国传统经济思想创造性转化的中心议题

１９２９年，《中国经济思想史研究法蠡测》一文问世。① 石决明认为，该文章只
是注重枝节而忽视根本，未涉及中国经济思想史研究应当关注的中心议题。② 结合
文章内容来看，这里的中心议题是基于中国经济思想史主要研究对象作出的学科化
提炼和规定，以便展现有学理价值和实践意义的经济思想。③ 石决明虽指出了唐庆
增研究中国经济思想史存在的不足，也给出了解决该问题需要采纳的理论和方法，
但其本人并没有依照设想的思路开展针对性研究。之后，唐庆增在 《中国经济思想
史》上卷的 “导言”中强调了经济思想与社会环境尤其是经济制度的紧密关系，而
对于石决明的商榷意见，他说明了研究中国经济思想史的目的，但并没有论及中国
经济思想史需要关注的中心议题。除唐庆增之外，部分中国近代学者围绕中国传统
经济思想的资料整理与爬梳工作，虽然撰写了若干专著和论文，但几乎未曾意识到
研究中国传统经济思想应该从什么问题切入，遑论思考研究的中心议题。中国传统
经济思想研究的中心议题，是在２０世纪５０年代后随着研究逐渐深化形成的。

（一）中国传统经济思想研究的中心议题

１．围绕 《中国经济思想史》的讨论与中国传统经济思想研究中心议题的酝酿
胡寄窗 《中国经济思想史》三册特别是前两册出版后引发了学术界热议。议题

之一围绕该书采用的阶级分析方法展开。揭示由阶级矛盾推动的经济思想演化是
《中国经济思想史》三册的重要研究内容。如胡寄窗认为，早在孟子之前，墨子已认
识到劳动创造财富的意义，而孟子只注意到天时对财富生产的影响，究其原因是二
者阶级立场不同。④ 对于 《中国经济思想史》上册使用的阶级分析方法，有观点认
为，该书在运用阶级分析方法评价古代经济思想局限性和反作用时有简单化的情
况。⑤ 也有观点认为，《中国经济思想史》前两册中部分经济思想的阶级界限需要予
以澄清。⑥ 结合相关讨论来看，引发此类讨论的原因之一，是阶级分析方法被泛化
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参见唐庆增：《中国经济思想史研究法蠡测》，中国经济学社编：《中国经济问题》，上
海：商务印书馆，１９２９年，第３３０—３３９页。
参见石决明：《中国经济思想史方法论商榷———兼评唐庆增博士的 〈中国经济思想史研
究法蠡测〉》，《中国经济》第２卷第６期，１９３４年。
参见石决明：《中国经济思想史方法论商榷 （续）》，《中国经济》第２卷第７期，１９３４年。
参见胡寄窗：《中国经济思想史》（上），第２３３页。
参见石世奇：《简评 〈中国经济思想史〉上册》，《经济研究》１９６２年第１０期。
参见李守庸：《在中国经济思想史的研究中要划清剥削与被剥削的阶级界限———与胡寄
窗先生商榷》，《经济研究》１９６５年第７期。



运用于解释非阶级性质的经济思想，而忽视了其理论局限性。

议题之二是古人思想现代化问题。叶世昌认为，分析古人经济思想，一要充分
关注经济思想的发展过程，二要将古人经济思想放在一定历史范围内进行具体分析，

而胡寄窗在分析墨者价格与价值的关系、单旗子母相权论等时存在古人经济思想现
代化问题。① 关于墨子的 “兼相爱”“交相利”主张，胡寄窗认为，这说明墨子结合
了个人利益与集体利益、部分利益和全体利益。对此，有观点指出，墨子的主张具
有阶级性，是统治阶级欺骗和愚弄劳动人民的手段。② 围绕古人经济思想现代化问
题争论的主要起因是，不同研究者依据马克思主义基本原理分析部分经济思想及其
产生的社会历史条件时出现了差异化理解。

议题之三为中国传统经济思想著作编写体系问题。石世奇认为，《中国经济思想
史》上册发掘了中国古代经济思想的宝贵遗产，对先秦经济思想做了较全面的论述。

他同时指出，该书在两个方面尚有商榷的空间：一是将经济思想分为财富、生产、

财政等西方经济学说史体系进行考察；二是以西方经济学说流派比附中国古代经济
思想。③ 这些看法反映了当时学术界对马克思主义理论存在不同认识，以及意图更
好地呈现中国传统经济思想特点的设想。

关于阶级分析问题，胡寄窗在评述关注度较高的 《管子》经济观点的阶级属性
时指出，在阶级斗争尖锐的时候，有思想家会脱离原来的阶级，应当通过其思想和
行动去推断其阶级立场。④ 针对古人思想现代化问题，胡寄窗认为，中国传统经济
思想的观点、概念、术语和马克思主义观点及经济学概念、术语均不同，统一二者
口径是梳理中国传统经济思想的前提，即使遵循严格的历史性，仍然有把古人思想
现代化的必要过程。对于以生产、分配、财富等经济类概念、术语为基础的编写体
系问题，胡寄窗从便于解读经济思想、开展比较分析、探索阶级关系和经济条件变
化、提升学科辨识度、体现中国经济思想史特点等方面给出了缘由。他强调，马克
思主义经典著作即是采用生产、分配、财富等经济类概念、术语论述经济学说的发
展史，使用这些通行的经济学术语能够更好地整理中国传统经济思想。关于经济思
想比附或对比分析问题，他指出，如果不将中国传统经济思想与外国经济思想进行
对比，“就不知我们祖先在他们的历史条件下，曾经为经济学说作出什么贡献，在世
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参见叶世昌：《经济思想史研究中的古人现代化问题———与胡寄窗同志商榷》，《学术月
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参见石世奇：《简评 〈中国经济思想史〉上册》，《经济研究》１９６２年第１０期。
参见叶世昌：《〈管子〉的经济思想代表什么阶级的利益———与胡寄窗先生商榷》，《学
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界经济思想史中占个怎样的地位”。①

２０世纪６０年代，围绕中国传统经济思想研究问题的讨论与当时中国社会科学

领域相关议题的探讨同步进行，这些讨论巩固了马克思主义在中国传统经济思想研

究领域的指导地位。２０世纪８０年代，学术界再度掀起了关于中国经济思想史研究

若干问题的讨论，由此加深了马克思主义基本立场、基本观点、基本方法在中国传

统经济思想研究中的运用。２０世纪９０年代以来，中国经济思想史研究方法创新问

题一直受到重视。

２０世纪后半叶，学术界关于中国传统经济思想研究问题的讨论，激发并培育了

中国传统经济思想研究的中心议题意识。５０年代，胡寄窗发现，中国古代与商品流

通有较密切关系的经济思想已接近早期古典经济学的水平，有些经济思想还自有特

点。因此，他以 《反杜林论》中关于古代思想家在一定商品货币关系上得出的原则

与定理能 “历史地成为现代科学的理论的出发点”的相关论述，论证了具有三千年

商品货币关系的古代中国在经济思想领域中有重要建树。② 在评述 《中国经济思想

史》三册时，王一成把 “商品货币关系史”条件下的经济思想变迁，作为胡寄窗呈

现中国传统经济思想理论价值的线索。③

不过，学术界对基于商品货币关系梳理中国传统经济思想的做法存在不同观点。

赵靖认为，西方经济学说史著作的通例是按照商品—资本模式编写，因为其主要研

究对象是资本主义时代的经济思想。但鸦片战争以前，中国并未进入资本主义社会，

所以赵靖认为，可以把对商品、货币等范畴的认识作为中国经济思想史研究的一个

考察侧面，但不能将其作为中国经济思想史研究的中心议题。④ 鉴于 “对商品、货

币等范畴的认识的发展”作为中心议题或商品—资本模式的不恰当性，赵靖于２０世

纪８０年代初步提出土地问题是中国古代经济思想探讨的中心议题，并在后来的著述

中强化论证了该观点。

可见，关于中国传统经济思想研究中心议题的讨论是由 《中国经济思想史》三

册引发的。２０世纪８０年代 “对商品、货币等范畴的认识的发展”作为中国传统经

济思想史研究中心议题的说法，与６０年代中国传统经济思想史著作编写体系问题在

研究方法论上存在关联。当然，中心议题并不等同于体系问题，前者是整理中国传
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胡寄窗：《关于目前中国经济思想史研究的几个问题》，《学术月刊》１９６４年第１期。
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统经济思想的理论出发点，后者是中国经济思想史著作的具体呈现架构。关于中国
传统经济思想研究中心议题的讨论，在很大程度上推动中国经济思想史学科 “取得
了自立于经济类学科和传统文化类学科之林的地位”。①

２．以地产—地租、赋役为中心议题的发展
地产—地租、赋役作为中国传统经济思想研究中心议题的学术思想至少酝酿于

２０世纪７０年代末８０年代初。《国语·齐语》中记载了管仲 “相地而衰征”的政策
主张，但并未详细阐述内容。然而， 《管子·乘马》集中阐发了管仲的经济思想。
《中国经济思想简史》编写组在分析 《管子》“正地论”时指出，“正地论”是因土地
占有关系不合理而变革生产关系的主张。② 《管子》的 “正地论”出自 《乘马》。巫
宝三认为，在中国古代社会，土地关系是居于支配地位的社会生产关系，从这个意
义上说，《乘马》是 《管子》经济思想的核心。③ 赵靖通过对中国古代经济思想的研
究认识到，中国古代关于土地制度问题的思想材料十分丰富，这些材料大多出现在
封建时代，而封建时代的主要生产部门是农业，土地是农业生产最重要的生产资料，

封建土地所有制是封建主义的基础，封建社会的经济思想特别重视土地问题，土地
问题是影响封建国家各社会层面关系与矛盾的重大问题。④

后来，赵靖从整个中国古代经济思想演进的层面，提出并发展了以地产—地租、

赋役为中国传统经济思想研究中心议题的观点。他认为，马克思对原始公社解体过
程中出现的各种经济形式的观点同样适用于封建主义生产。究其原因在于，“封建主
义生产是一种以生产使用价值为目的、自然经济占主要地位的制度，封建的土地财
产和封建农业构成经济制度的基础。封建社会中的一切经济问题，无不同土地财产
和农业联系着。”⑤ 因此，研究中国古代经济思想史必须抓住封建土地所有制这个中
心议题，才能揭示中国古代经济思想的发展规律。

结合中国传统经济思想涵盖的内容来看，封建土地所有制理论范畴包括三个方
面。其一，从生产关系角度对封建土地制度优越性的论述；其二，出于缓和阶级矛
盾而提出的调整土地关系主张；其三，土地制度设计层面的讨论。不过，在 《中国
古代经济思想史讲话》中，赵靖并没有对该范畴进行具体论述。⑥ 在 《中国经济思
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①
②

③

④

⑤
⑥

胡寄窗：《中国经济思想史简编》，上海：立信会计出版社，１９９７年，“序”，第１页。
参见 《中国经济思想简史》编写组编：《中国经济思想简史》上册，上海：上海人民出
版社，１９７９年，第１０９—１１１页。
参见巫宝三：《〈管子·乘马篇〉经济思想的研究》，北京师范大学政治经济系、《经济
学集刊》编辑委员会编：《经济学集刊》（２），第１４３页。
参见赵靖：《中国经济思想史的对象和方法》，北京师范大学政治经济系、 《经济学集
刊》编辑委员会编：《经济学集刊》（２），第１２９—１３０页。
参见赵靖：《中国古代经济思想史讲话》，第１６—１８页。
参见钟祥财：《中国古代经济思想史核心问题刍议———从赵靖教授的一个学术创见谈
起》，《江淮论坛》１９８７年第２期。



想通史》中，地产—地租、赋役作为中国传统经济思想研究中心议题的观点得到了

进一步完善。赵靖认为，较之于欧洲，中国封建制度有很多独特之处，如在土地所

有制方面是以地主土地所有制占支配地位，而不是以领主土地所有制为主要形式，

中国封建地主不具有完备的政治统治手段，而是形成了仰赖于通过赋税、徭役手段，

瓜分社会生产剩余来维持中央集权的封建专制政权。由此，在中国封建社会中，地

主土地所有制占主导地位的土地所有制形式是社会经济的基础，地主和农民是该社

会的两个基本阶级。中国封建社会的经济关系核心是：劳动产品划分为农民的必要

劳动产品和由地主占有的剩余劳动及其产品，剩余劳动在地主私人和地主阶级国家

之间划分，从划分方式来说，前者通过地租，后者通过赋税和徭役。①

（二）中国传统经济思想研究中心议题的重要性

２０世纪３０年代中期以前，中国传统经济思想领域的大多著述偏重于整理和展

示，学术界尚未形成中心议题意识。中国传统经济思想研究中心议题一说出自石决

明，但他没有对该议题予以论证。２０世纪８０年代后，在既有成果的基础上，赵靖

论证并完善了以地产—地租、赋役为中国传统经济思想研究中心议题的主张。

对中国传统经济思想研究来说，中心议题具有重要的理论与实践价值。第一，

明确了中国传统经济思想研究所要关注的主要议题，从而紧扣该议题揭示经济思想

的演变，呈现中国传统经济思想发展脉络；第二，中心议题确立后，中国传统经济

思想研究的基本线索、分析理论与研究方法几乎都可以迎刃而解，有助于开展更为

学理化的系统性研究；第三，通过切入中心议题，有利于呈现中国传统经济思想的

本质与特色，助益于理解中国传统经济思想核心要义。中国传统经济思想集中于农

本主义，古代政策以农业政策为核心。② 鸦片战争后，中国沦为半殖民地半封建社

会，农业依然是国民经济的核心部门，而土地集中、沉重的租赋负担对农民生活和

社会稳定造成了严重的负面影响。在此情况下，基于历史沿革和政策抉择，中国逐

步调适并确立了现如今的农村土地制度。这是确立以地产—地租、赋役为中国传统

经济思想研究中心议题的实践意义。

对于 “商品、货币等范畴的认识的发展”作为中国传统经济思想研究中心议题

的说法应当辩证地看待。恩格斯在 《反杜林论》中阐述政治经济学的对象和方法时

指出，“人们在生产和交换时所处的条件，各个国家各不相同，而在每一个国家里，

各个世代又各不相同。因此，政治经济学不可能对一切国家和一切历史时代都是一

样的。”③ 具体到中国传统经济思想研究来说，由于研究素材十分丰富，即使是对同
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③

参见赵靖主编：《中国经济思想通史 （修订本）》第１卷，“序言”，第６—７页。
参见马寅初：《中国经济改造》，上海：商务印书馆，１９３５年，第３９—５３页。
《马克思恩格斯全集》第２６卷，北京：人民出版社，２０１４年，第１５４页。



一国家相同时代的同一问题，不同学者的认识也未必全然一致。以商品货币关系进
行中国经济思想史研究，起码从学术层面上增加了一个解析中国传统经济思想的
维度。

可见，围绕中国传统经济思想研究若干问题的讨论，是在运用马克思主义研究
中国传统经济思想过程中对相关理论和方法在认识上的差异所致，是将马克思主义
运用于具体研究而产生的内部争论，马克思主义始终是各方的指导理论。从以商品
货币关系进行中国经济思想史研究，到确立以地产—地租、赋役为中国传统经济思
想研究中心议题的跃迁，反映了随着建设有中国特色的社会主义的不断探索，中国
传统经济思想研究愈发重视发掘与整理本土特色思想元素的态势。有观点认为，

１９４９年后的中国经济思想史专著基本以马克思 《剩余价值学说史》的写法和论述为
标准依据。① 此说道出了马克思主义在中国传统经济思想研究中居于指导地位的事
实。从建构中国经济学自主知识体系的需要出发，中国传统经济思想研究不仅要在
马克思主义指导下完善和发展既有的中心议题，还应当与时俱进地发掘推动中国传
统经济思想创造性转化的其他议题。

三、破解中国传统经济思想创造性转化的前置难点

历史分期问题是编撰中国经济思想领域著作绕不过的前置问题，对于通史性研
究来说尤是如此。近代以来，中国传统经济思想领域的著述主要采用了四种方式划
分历史时期。其中，以社会经济形态作为历史分期准则是马克思主义与中国传统经
济思想研究相结合的标志性理论成果。

（一）四种历史分期方法

１．２０世纪５０年代前的三种历史分期方法
方法之一：生产与消费关系、政治角度二重标准。陈焕章采取了两种方法划分

中国 “理财”发展阶段。第一种是从生产与消费关系角度，分为春秋之前的古代理
财时期、春秋与战国的理财变迁时期、秦以后的现代理财时期三个时期。这种历史
分期方式考虑的是生产和消费所波及市场的空间范围，带有约翰·克拉克学术思想
的印迹。② 第二种是从政治角度划分，秦代之前为封建制度时期，秦代及之后为君
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①
②

参见钟祥财：《２０世纪中国经济思想述论》，上海：东方出版中心，２００６年，“序”。
从早期的 《财富的哲学》（Ｔｈｅ　Ｐｈｉｌｏｓｏｐｈｙ　ｏｆ　Ｗｅａｌｔｈ）到 《财富的分配》（Ｔｈｅ
Ｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎ　ｏｆ　Ｗｅａｌｔｈ），再到后来的 《经济学基础理论———应用于现代产业和公共政
策问 题》（Ｅｓｓｅｎｔｉａｌｓ　ｏｆ　Ｅｃｏｎｏｍｉｃ　Ｔｈｅｏｒｙ：Ａｓ　Ａｐｐｌｉｅｄ　ｔｏ　Ｍｏｄｅｒｎ　Ｐｒｏｂｌｅｍｓ　ｏｆ
Ｉｎｄｕｓｔｒｙ　ａｎｄ　Ｐｕｂｌｉｃ　Ｐｏｌｉｃｙ），克拉克将财富问题划分为生产、消费两个部门进行分析
可以说是一以贯之的。



主政体时期。这种划分方式依据的是土地产权差异。① 基于第二种历史分期方式，
《孔门理财学》呈现了因土地产权差异而造成的经济思想不同，而第一种划分方式基
本没有采纳。究其原因是，第一种划分方式本质上是基于演绎方法形成的近代西方
经济学理论体系衍生出来的方法，不足以涵盖经济思想的主要内容。况且，传统经
济思想史料中关于纯粹生产与消费领域的记载相对匮乏。

方法之二：以知识进化观为依据。甘乃光对人类社会发展史的划分受到德国历
史学派布鲁诺·希尔德布兰的历史阶段论影响。不过，《先秦经济思想史》没有给出
明确的历史时期划分标准，只是简单分为上期即从老子至 《管子》，以及下期即从贾
谊至谭嗣同。② 结合甘乃光早年发表的论文内容来看，他对中国传统经济思想发展
阶段的划分与评述，综合了奥古斯特·孔德、约翰·英格拉姆和路易斯·韩讷的看
法。③ 李权时将中国经济思想的发展阶段划分为完全受伦理观念支配的上古时代、

偏于儒家思想伦理观念的中古时代、受欧美经济学说影响的近古时代三个时期。④

这种划分直接借鉴于理查德·伊利，间接来自约翰·英格拉姆，根源于奥古斯特·

孔德的知识进化思想。⑤ 不过，《中国经济思想小史》是一本通史性的简论，对中国
经济思想的发展阶段划分实际上并未发挥作用。

方法之三：以中国经济思想发展趋势特征为准绳。唐庆增将中国经济思想史划
分为上古经济思想史、中世经济思想史、近代经济思想史三个阶段。上古经济思想
史自原始社会至秦末，为胚胎时期；中世经济思想史从汉初至明末，为实施时期；

近代经济思想史起于清初，为发展时期。他认为，对于西方经济思想来说，划分为
前科学、科学两个阶段是合适的，但对于中国经济思想来说，不适合这种划分方
法。⑥ 唐庆增的历史分期主要依据中国经济思想发展态势及其相关资料的丰富程度，

不同于西方经济思想史著作中的分期方法。
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参见陈焕章：《孔门理财学》，韩华译，北京：商务印书馆，２０１５年，第１０８页。
参见甘乃光：《先秦经济思想史》，上海：商务印书馆，１９２６年，第８页。
参见甘乃光：《讨论和介绍几种经济思想史的书》，《南风》（广州）第１卷第１号，１９２０
年；Ａ．Ｃｏｍｔｅ，Ｔｈｅ　Ｐｏｓｉｔｉｖｅ　Ｐｈｉｌｏｓｏｐｈｙ　ｏｆ　Ａｕｇｕｓｔｅ　Ｃｏｍｔｅ，ｔｒａｎｓ．Ｈ．Ｍａｒｔｉｎｅａｕ，

ｖｏｌ．１，Ｌｏｎｄｏｎ：Ｇｅｏｒｇｅ　Ｂｅｌｌ　＆ Ｓｏｎｓ，１８９６，ｐ．２；Ｊ．Ｋ．Ｉｎｇｒａｍ，Ａ　Ｈｉｓｔｏｒｙ　ｏｆ
Ｐｏｌｉｔｉｃａｌ　Ｅｃｏｎｏｍｙ，Ｅｄｉｎｂｕｒｇｈ：Ａｄａｍ　＆ Ｃｈａｒｌｅｓ　Ｂｌａｃｋ，１８８８，ｐ．５；Ｌ．Ｈ．Ｈａｎｅｙ，

Ｈｉｓｔｏｒｙ　ｏｆ　Ｅｃｏｎｏｍｉｃ　Ｔｈｏｕｇｈｔ：Ａ　Ｃｒｉｔｉｃａｌ　Ａｃｃｏｕｎｔ　ｏｆ　ｔｈｅ　Ｏｒｉｇｉｎ　ａｎｄ　Ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ　ｏｆ
ｔｈｅ　Ｅｃｏｎｏｍｉｃ　Ｔｈｅｏｒｉｅｓ　ｏｆ　ｔｈｅ　Ｌｅａｄｉｎｇ　Ｔｈｉｎｋｅｒｓ　ｉｎ　ｔｈｅ　Ｌｅａｄｉｎｇ　Ｎａｔｉｏｎｓ，Ｎｅｗ　Ｙｏｒｋ：

Ｍａｃｍｉｌｌａｎ　Ｃｏｍｐａｎｙ，１９１３，ｐｐ．１２－１４．
参见李权时：《中国经济思想小史》，上海：世界书局，１９２７年，第１页。
参见李权时：《经济学ＡＢＣ》，上海：世界书局，１９３５年，“例言”；李权时：《经济学
新论》（下），上海：商务印书馆，１９３９年，第５２４页。
参见唐庆增：《中国经济思想史》，第１１—１３页。



２．社会经济形态作为历史分期准则①

胡寄窗的 《中国经济思想史》根据生产资料所有权和生产剩余占有方式的不同
划分历史时期。从西周到鸦片战争是中国封建生产方式占统治地位时期。封建生产
方式经历过两个发展阶段，一是西周到秦代领主土地占有为基础的领主经济阶段，

二是秦代到鸦片战争前地主土地占有为基础的地主经济阶段。第一个历史阶段主要
是封建领主经济及其向封建地主经济过渡的经济思想。第二个历史阶段进一步分为
两个子阶段，即秦代到唐中叶豪强大地主政治权力与经济权利剥削，以及两宋到鸦
片战争前夕一般地主经济与超经济剥削，前者是封建地主经济体系上升时期的经济
思想，后者为封建地主经济体系衰落时期的经济思想。② 姚家华、孙引的 《中国经
济思想简史》的古代部分同样采取了这种历史分期方法。③ 而 《中国经济思想简史》

三册编写时，学术界对先秦的历史分期尚无定论，编写组因此采取了战国封建说，

将西周时期和春秋时期界定为奴隶社会。④ 这种历史分期方式与胡寄窗、姚家华和
孙引一样主要是根据社会经济形态的差异，不过他们在历史时期划分方面不尽相同。

在 《中国古代经济思想史讲话》中，赵靖认为，从奴隶制时代起到公元前６世
纪中叶是中国古代经济思想酝酿准备时期。公元前７７０年即春秋时代开始之前是奴
隶制时代，之后为奴隶制向封建制过渡的时代。公元前５世纪中叶春秋末期到第一
次鸦片战争前是中国的封建地主经济时代，其中春秋末期到西汉宣、元之交为古代
经济思想全盛阶段，西汉宣、元之交到１８４０年第一次鸦片战争期间是古代经济思想
缓慢发展阶段。⑤ 《中国经济思想通史》将上述历史分期进一步予以完善———公元前

２２世纪至公元前７世纪即夏代到春秋前期是传统经济思想出现以前的阶段，公元前

６世纪至公元前５世纪的前二三十年即春秋时代末期是传统经济思想萌发的阶段，

公元前５世纪至公元前１世纪中期即春秋战国之际至西汉中叶是中国传统经济思想
的形成阶段，公元前１世纪中期至１８４０年前即西汉后期至鸦片战争前是中国传统经
济思想缓慢发展阶段。⑥ 在开篇界定 “中国传统经济思想”概念后，其与社会经济
形态相适应的演进历程成为 《中国经济思想通史》的历史分期标准。

综上可见，通过运用唯物史观，中国传统经济思想研究叙事突破了朝代更替架
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①

②
③
④
⑤
⑥

此处的 “社会经济形态”等同于 “占社会主导地位的生产方式”。不过， “社会经济形
态”是广义的，强调的是构筑在 “占社会主导地位的生产方式”之上的总体社会特征，
而后者是狭义的。马克思主义经典著作对社会经济形态的划分以占社会主导地位的生
产方式为标准。参见布洛赫：《封建社会》上卷，张绪山译，北京：商务印书馆，２００９
年，“中文版序言”，第４—１１页。
参见胡寄窗：《中国经济思想史》（上），第２—９页。
参见姚家华、孙引：《中国经济思想简史》，上海：三联书店，１９９５年，第３—８页。
参见 《中国经济思想简史》编写组编：《中国经济思想简史》上册，“说明”。
参见赵靖：《中国古代经济思想史讲话》，第１０—１４页。
参见赵靖主编：《中国经济思想通史 （修订本）》第１卷，“序言”，第１１—１４页。



构，基于生产方式变革形成的历史分期标准成为呈现中国传统经济思想阶段特征的
依据，这种做法有助于揭示经济思想演进与社会形态变迁的内在联系。

（二）马克思主义在历史分期方法演进中的作用

按照基本原则的不同，中国传统经济思想研究的历史分期类别可分为马克思主

义和非马克思主义两种。在２０世纪５０年代前的三种非马克思主义历史分期方法中，

陈焕章根据土地产权不同作出的历史分期具有制度分析色彩，但这种分析与马克思

主义主张的制度分析有所不同，后者不仅是唯物的，而且是辩证的。唐庆增以中国

经济思想发展趋势为分期依据的做法，从根本上来说属于知识进化观。二者的区别
在于，前者是知识进化观针对中国传统经济思想分期问题的具体应用；而共同之处

是，它们都仅着眼于经济思想本身，未充分考虑经济基础对经济思想变迁的影响。

２０世纪５０年代前，中国传统经济思想著述内容主要集中于先秦时期，基本没有实

质性地将历史分期问题用于秦代至鸦片战争前经济思想的分析。

２０世纪２０年代末至３０年代中期，学术界运用马克思主义理论从分析现实中国

革命问题延伸到社会史领域，由此发生了中国社会史论战。在这次论战中，中国封

建社会的开始与终结时期问题、中国是否存在过奴隶社会问题是争论的热点议题。

虽然这次论战后关于历史分期问题仍然存在较多分歧，但越来越多的学者认识到，

对历史时期的划分需要以生产方式变迁为原则。因为一个社会的性质由占据主导地

位的生产方式决定，中国古代社会性质应当是历史分期的重要依据。但遗憾的是，

在中国社会史论战之前，陈焕章、甘乃光、李权时的中国经济思想史著作已经出版，

而熊梦、唐庆增的著作出版于中国社会史论战期间，且他们没有参与相关争论。尽

管石决明试图将论战的相关问题延伸到中国经济思想史领域，却并未引起关注，以

致中国社会史论战的观点几乎未在该领域产生影响。不过，从问世的论著来看，即

使是一些非马克思主义者撰写的成果也已注意到地理环境、经济状况、政治制度等

因素对经济思想演化的影响，这从侧面说明了唯物史观在当时的影响。由中国社会

史论战引发的中国古代史分期问题，在２０世纪５０年代引发了国际史学界的对话，

相关讨论也一直延续至今。２０世纪５０年代后问世的中国传统经济思想领域的著述，

大都吸收了相关争论产生的学术观点，历史分期问题是其中最具代表性的。

从胡寄窗的 《中国经济思想史》对历史时期划分来看，其首要节点是秦代，秦

朝和汉朝的建立标志着中国封建生产方式进入地主经济阶段；次要节点是两宋，地
主政权由豪族大地主政权转入一般地主政权。从表面上看，胡寄窗 《中国经济思想

史》的历史分期侧重于经济基础，也就是依靠社会主要生产方式形成的经济形态，

但实际上，这种历史分期方法结合了经济思想的发展特征。中国社会史论战之后，

学术界关于历史分期问题依然众说纷纭，其中最有代表性的是西周奴隶社会论和西

周封建社会论。胡寄窗最开始采取了秦汉封建制这一观点，然而在编写西周时期经
·３５·
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济思想过程中发现，如果秦汉时期是代表新兴生产力的封建制，那就难以解释为何
在十余年时间内就出现了封建农民起义问题。于是，他借助马克思主义理论重新审
视了古代史分期问题，采取了西周封建制，认定西周是封建领主制经济。① 因此，

胡寄窗 《中国经济思想史》前两册的历史分期吸收了最先由吕振羽提出、经范文澜
等相继发展的西周封建论。②

叶世昌等 《中国经济思想简史》上、中两册的重要历史节点是春秋末期，该时
期各诸侯国相继爆发了取代奴隶制的封建制政权革命。叶世昌等在编写 《中国经济
思想简史》上册时申明采用了战国封建说。③ 这种历史分期方法参考了郭沫若 《奴
隶制时代》关于奴隶制社会下限为春秋与战国之际的观点。④ 郭沫若的战国封建说
在２０世纪６０年代中期至７０年代中期的诸种封建社会论说中最具影响。⑤ 采用这种
历史分期的还有 《中国经济思想通史》。《中国经济思想通史》历史分期的首要节点
是春秋末期，该时期奴隶制全面解体，新兴地主阶级在领地中采用了封建剥削方式；

次要节点是西汉中期，该时期代表性经济主张为贵义贱利、重本抑末、黜奢崇俭。

开展中国传统经济思想通史研究，不仅需要参考社会历史分期，还要考量历史
分期与经济思想史变迁的契合度。在众多中国传统经济思想研究著作中，把不同历
史时期社会经济形态差异与经济思想时代特征融汇程度最得宜的当数 《中国经济思
想通史》。《中国经济思想通史》将盐铁会议作为中国古代经济思想的转折点，《盐铁
论》的问世也被视作中国正统经济思想形成的标志。这一判断是在恩格斯 《家庭、

私有制和国家的起源》有关论述启示下得到的。⑥ 西汉中期中央集权专制主义的确
立和巩固是中国正统经济思想成型的历史背景，从此早先经济思想中的积极内容被
漠视、消极因素得到宣扬，中国传统经济思想被教条化，直到鸦片战争前中国传统
经济思想没有发生根本变化。⑦而 《盐铁论》在中国传统经济思想中的独特地位很早
就备受关注，《中国经济思想通史》将西汉中期视作中国传统经济思想发展转折点的
看法具有坚实的既有成果基础。⑧
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②
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④
⑤

⑥
⑧

参见胡寄窗：《对古代史分期问题的一点意见》，《学术月刊》１９７９年第６期。
参见吕振羽：《史前期中国社会研究》，北平：人文书店，１９３４年，第４８—４９页；吕振
羽： 《殷周时代的中国社会》，上海：不二书店，１９３６年，第１５７—３８１页；范文澜：
《关于上古历史阶段的商榷》，《中国文化》第１卷第３期，１９４０年；范文澜：《中国通
史简编 （修订本）》第１编，北京：人民出版社，１９５３年，第５２—８３页。
参见 《中国经济思想简史》编写组编：《中国经济思想简史》上册，“说明”。
参见郭沫若：《奴隶制时代》，北京：科学出版社，１９５６年，第２０—２５页。
参见张广志：《中国古史分期讨论的回顾与反思》，西安：陕西师范大学出版社，２００３
年，第１５７—１５８页。

⑦　参见赵靖主编：《中国经济思想通史 （修订本）》第１卷，第６６８、６７３—６８１页。
参见亚丹斯密：《原富》（一），严复译，上海：商务印书馆，１９２９年，“译事例言”，第２
页；唐庆增：《桓宽 〈盐铁论〉经济学说今解》，《东方杂志》第２６卷第１７号，１９２９年；



２０世纪５０年代前，陈焕章、李权时、唐庆增等依据不同标准对中国经济思想
史的发展阶段进行了划分，不过由于他们大多对秦代以后的经济思想评价不足，且
著述内容偏重于呈现先秦经济思想，无法解释秦代以后经济实践发生的重大变革与
经济思想被视为停滞之间的矛盾。２０世纪５０年代后，在马克思主义指导下，史学
界关于历史分期问题的讨论成果被具体转化为胡寄窗 《中国经济思想史》以及 《中
国经济思想简史》《中国经济思想通史》多部著作的贯通性框架。尽管此类著作的历
史分期不尽相同，但都运用唯物史观考察了具体的历史事实过程。历史分期问题解
决以后，在深化先秦经济思想研究的基础上，学术界还对两汉、唐代、两宋、明末
清初等关键历史节点的经济思想，以及中国传统经济思想领域的重要思想观念，依
据马克思主义基本原理进行了专门探讨。这些成果既体现了中国传统经济思想的连
续性、创新性、统一性、包容性、和平性等突出特性，又蕴含了推进中国式现代化
的历史逻辑，为中华优秀传统文化的创造性转化奠定了学理基础。

四、从 “两个结合”看中国传统经济思想研究进路

只有植根本国、本民族的历史文化沃土，马克思主义真理之树才能根深叶茂。
“两个结合”作为马克思主义中国化时代化的规律性认识，为探索中国传统经济思想
发展路径提供了重要指引。下一步推进中国传统经济思想研究，必须贯穿 “两个结
合”尤其是 “第二个结合”的方法论自觉，注重学术研究与现实问题意识的互动关
联，以此充分激活中国传统经济思想的时代生命力。

（一）扩展中国传统经济思想分析理论

马克思主义强调以发展的眼光看待问题，面对建构中国经济学自主知识体系这
一时代命题，需要坚持马克思主义基本原理同中华优秀传统文化相结合，紧密围绕
中国传统经济思想的核心范畴，在深化既有分析理论的基础上，吸纳２０世纪中期以
来的理论成果，使中国传统经济思想研究兼具历史穿透力与时代解释力。

第一，以马克思主义中国化理论成果为根本遵循，深入推进 “第二个结合”。时
代是思想之母，实践是理论之源。作为马克思主义中国化最新成果，习近平新时代
中国特色社会主义思想既紧密联系中国具体实际，又深深植根于中华优秀传统文化。

将人民对美好生活的向往视为奋斗目标，使以人民为中心的发展思想闪耀着马克思
主义群众观的真理光芒，也是中国传统经济思想中的民本理念在社会发展战略层面
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的具体实践。２０２０年，根据中国发展阶段、环境、条件变化，为重塑中国国际合作
和竞争新优势，习近平总书记提出加快构建以国内大循环为主体、国内国际双循环

相互促进的新发展格局。而 《管子》谈论 “轻重”问题的诸篇中，有大量关于以
“轻重之术”驾驭内外市场战略智慧的记述。新发展格局的提出，体现了马克思主义

基本原理同中国具体实际相结合，彰显了中国传统经济思想中治国理政智慧的现代

转化，深刻表明中国具备构建高水平社会主义市场经济体制的深厚历史底蕴。

第二，借鉴国外马克思主义理论成果中有价值的部分，彰显中国传统思想的前
瞻性。生态学马克思主义揭示了资本无限扩张与生态系统有限性之间的矛盾，若能

推进与中国传统生态思想对话，或将催生更具包容性的文明转型路径。中国传统思

想中不仅富含节制索取自然资源的 “时禁”思想，还通过制定生态保护法律、设立

职官进行管理。同时，中国古代以农立国，历代农书之中包含了 “凡耕之本，在于

趣时、和土、务粪泽”（《齐民要术·耕田》）等重视农业生产技术思想，以及 “种

谷必杂五种，以备灾害”（《农政全书·农本》）与维护生态平衡有关的主张。这些
根植于历史制度与实践的生态智慧，体现了中国传统思想对人类社会可持续发展的

前瞻性洞察。在生态学马克思主义批判性审视资本逻辑的语境下，重审 “天人合一”

“取之有度”等中国传统生态经济理念，不仅能激活其与马克思主义生态观对话的潜

在可能，更为破解当代社会的生态困境贡献具有东方文化特质的可行方案。

第三，批判性吸收国外当代经济理论，展现中国传统经济思想光辉成就。２０世

纪９０年代，西方学者将部分发展中国家开展的农业小额贷款问题引入主流经济学视
野，认为共同担保在保障贷款有效性方面发挥了重要作用。事实上，早在北宋中期，

王安石青苗法制度设计中的 “保”即具有共同担保性质，从共同担保制度设计来看，

它比西方国家同类农业金融实践早了近八百年。王安石青苗法源于 《周礼》关于泉

府的记述。２０世纪初，陈焕章更是将泉府视为政策性银行。① 青苗法及相关传统经

济思想展现了源自中国古代超前的制度智慧，对其进行现代诠释则凸显了挖掘中国

传统经济思想资源、构建具有本土特色的经济理论体系的紧迫性与可能性。

（二）丰富中国传统经济思想研究方法

丰富中国传统经济思想研究方法，既是建构中国经济学自主知识体系、打破中

西方经济思想二元认知架构的必然要求，也是实现中国传统经济思想衔接当前经济

理论与研究技术的现实需要。

首先，深化既有研究方法运用。文献研究法是整理中国传统经济思想最为基础

的方法，但单靠文献研究法容易造成后续探索落入史料循环论证的窠臼。延展文献

研究法可从三个方面着力。一是理论分析，即从中国传统经济思想中提炼理论要素，
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借助数理模型实现中国传统经济思想的理性重建，提升其逻辑性与系统性，以最直

观的方式 “破除一般轻视我国古代无何经济理论的观念”。① 二是经验分析，即利用

统计方法对古代的税收、人口、土地、气候等数据进行收集、整理，案例化分析诱

致经济思想变迁背后的具体因素；或基于特定经济思想提炼可验证的理论命题，构

建反映政策变量与经济绩效指标的计量模型，利用历史或现实数据进行参数估计与

假设检验，以此评估有关制度思想的实践效能及其作用边界。三是不断开拓既有研

究薄弱领域。已有中国传统经济思想研究主要围绕经济政策思想展开，经济哲学思

想和经济分析思想是研究的薄弱环节。从学术发展史来看，西方经济思想恰是从包

括中国传统经济思想在内的世界思想文化中吸收了经济哲学思想、经济分析思想这

两类重要的经济思想元素才得以融汇出新。因此，对于较为薄弱的经济哲学思想、

经济分析思想研究，有待从基础文献着手开展。

积极推动历史唯物主义分析方法在剖析中国传统经济思想中的具体实践。长期

以来，兼具原理性和方法论特色的历史唯物主义在阐释中国传统经济思想方面扮演

了重要角色。既有研究对历史唯物主义的运用主要聚焦于对经济思想演进轨迹的现

象描述，而对其内在逻辑解构仍然存在拓展空间，具体包括但不限于制度实践与生

产力水平的适配、经济基础对意识形态的形塑、阶级关系网络对经济政策的反馈等。

比如，《卷施阁集·文甲集卷一·治平篇》中有记载，洪亮吉在阐述人口问题时，表

达了在生产技术基本不变的农业社会中新增社会物资会被更多新增人口消耗的忧虑，

其经验观察与历史唯物主义基本观点有契合之处。把洪亮吉人口思想转化为直观的

逻辑分析，就能够较为明了地揭示物质资源、社会制度、经济思想三者之间的生发

背景与作用机制。再如，宋代户籍分为乡村户和坊郭户，二者又各自细分为主户与

客户。乡村主户和客户的区分往往根据有无土地、田地的多少、资产的多寡等，坊

郭主户和客户的划分通常根据有无房屋等生活资料。② 在商品经济思想发生重大变

迁的宋代史料中，常见一些士人为主户或富民阶层经济利益发声的记述，透过这些

史实不难窥见经济基础、阶级结构、政治形态的现实关联，这无疑是马克思主义阶

级分析方法强大解释力的具体体现，开展对相关问题的探讨能够为中国传统经济思

想研究创新培植坚实的历史唯物主义根基。

其次，重视考古发现在补正传世文献方面的作用，具象化中国传统经济思想演

进理路。一是考古材料突破了传统学派分类的静态框架，揭示了不同学派经济思想

之间的交融性。《汉书·艺文志》确立了 “九家十流”的学派划分，以经济思想差异

性为分类基准的学派分析法长期主导着中国传统经济思想研究。但考古材料显示，
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巫宝三：《中国经济思想史研究展望》，《经济研究》１９９０年第４期。
参见王曾瑜：《宋朝划分乡村五等户的财产标准》，邓广铭、程应镠主编：《宋史研究论
文集：〈中华文史论丛〉增刊》，上海：上海古籍出版社，１９８２年，第３３—５６页。



先秦时期不同学派之间并非全然泾渭分明，而是存在思想互通和理念共享。一般认
为，“无为”作为道家的典型话语被视为与其他学派的分界，但郭店楚简提示，儒家
有些论述类似于道家学说。① 这种思想元素的混杂性表明，先秦诸子经济思想在差
异表象之下，可能存在一些共有的价值基底。考古材料揭示的学派互鉴现象，可能
预示相关研究需要突破 “非此即彼”的学派差异化预设，转而关注经济思想中的共
性要素缘何在特定历史情境中被差异化表述。二是考古发现连接了经济思想文本与
制度实践，使传统经济思想研究突破释解概念的局限。考古实物与传世文献佐证了
经济思想与政策实践的紧密关联，揭示有关概念在具体历史语境中的演变，如里耶
秦简所见力役负担的残酷性，揭示了汉初休养生息思想的形成与轻徭薄赋政策的出
台并非单纯的思想觉醒，而是对秦代极端化统治的纠偏。② 在考古遗存的补益下，

经济思想研究摆脱了概念化推演，组成了 “实践反馈—思想生成—政策设计”的发
生链条，还原了经济思想变迁的历史逻辑。

再次，实现经济思想比较研究从地域性个案考察向全球知识体系建构跃迁。在
中国传统经济思想整理和总结初步完成之后，比较研究是突破地域研究视野局限、

实现中国传统经济思想创造性转化的重要路径。深化比较研究的途径之一，是推进
双边比较向全球视野拓展。１７世纪末至１８世纪中后期，中欧之间的文化传播由单
向文化输出转变为双向思想互动。法国重农学派的自然法、租税法、重农政策等学
说深刻地打上了中国传统经济思想的烙印，并影响了 《国富论》核心思想的形成。

近代以后，国人也超越了本土视野局限，借助于外来经济学说评述中国传统经济思
想。近年来，关于中国传统经济思想的考察，不仅参考资料、分析方法更加多样，

而且在认知视角上突破了 “点对点”式的双边比较研究传统，带有愈发明晰的全球
视野研究趋向。深化比较研究的途径之二，是突破单一专题比较向体系化探索迈进。

跨文明比较研究能够突破西方中心主义的阐释架构，实现中国传统经济思想的创造
性转化，助力构建具有中华文化根基的原创性知识体系。２０世纪初，河上肇在论述
贫困的原因及其根除方法时，揭露西方主流经济学的谬误，试图通过对孔子、孟子
经济思想的再诠释，将儒家经济伦理与马克思主义理论相结合，批判资本主义社会
基本生活保障机制的缺失。③ ２０世纪三四十年代兴起的民生经济学，把孙中山民生
主义作为理论基石，以民生问题为研究对象，将中国传统伦理命题转化为可验证的
经济科学假设，开创了中国传统经济思想现代化转型的独特路径。④ 由于时代局限，

这些尝试存在诸多值得商榷之处，不过应当肯定的是，它们在一定程度上推进了中
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国传统经济思想体系化构建。当前，拓展中国传统经济思想的比较研究，要在深刻
领会 “两个结合”尤其是 “第二个结合”蕴含的世界观与方法论的基础上，以助益
于建构中国经济学自主知识体系为核心目标。

最后，探索以大语言模型为代表的人工智能技术应用。近年来，随着深度神经
网络与大规模预训练模型的持续演进，中国传统经济思想研究方式或将迎来颠覆性
重塑。以部分代表性典籍和相关成果作为语言材料，在人工干预下，通过对多轮测
试结果的反复总结、提炼，表明大语言模型能够为中国传统经济思想研究提供多种
途径的技术支持，有助于提升中国传统经济思想文献研究、比较研究效率。不过，

针对中国传统经济思想领域的大语言模型尚未开发，公共专业知识库仍属空白。在
此情况下，现有大语言模型针对文本材料的逻辑推理表现突出，但解析具有特定历
史背景的经济思想会流于表面，处理复杂文本时可能出现逻辑断裂、观点偏差或错
误关联。因此，研究者需要了解现阶段通用大语言模型的技术边界，摸索使用技巧，

并注意验证生成结果的可靠性。

（三）在回答时代命题中弘扬中国传统经济思想

其一，推进中国传统宏观经济思想的实践转化。中国传统宏观经济思想主要形
成于长期的封建社会实践，其核心思想反映了封建国家为维护阶级统治，通过干预
生产如土地制度设计、分配如赋税徭役调整、流通如重要物资专卖等调节社会再生
产的过程。中国传统宏观经济思想注重从既往实践中借鉴基本经验，如 “平准”政
策及其实践体现了通过国家储备调节市场供需的思想，是缓解农业社会条件下生产
与消费矛盾而进行的制度设计。这些实践智慧虽缺乏学理提炼，但不少朴素认识已
触及生产储备、区域均衡等社会再生产层面。从实践上转化中国传统宏观经济思想，

可在辨析其阶级实质与历史条件的基础上，建立传统宏观经济治理理念与当前构建
高水平社会主义市场经济体制中发挥政府作用的对应关系，并在唯物史观框架下对
有关措施进行批判性改造，明确传统宏观经济思想中实践经验的现代适用边界，探
索更加符合当代中国国情的宏观调控体系。

其二，夯实中国传统微观经济思想的研究基础。中国传统经济思想主要内容是
关系国计民生的宏观性经济问题，中国古代虽不乏个体经济活动，但在理论层面鲜
少专门论述。推进中国传统微观经济思想研究路径之一，是强化对既有传统微观经
济思想的个案考察。比如，关于清代张英 《恒产琐言》中的田产经营思想，已有研
究主要梳理了经营田产维持家业的重要性、地租收入较其他产业的优越性、经营田
产的实践方法等内容，① 而在运用阶级分析方法揭示其思想阶级属性、通过政治经
济学批判地租剥削的实质、采纳历史唯物主义分析经济思想对封建自然经济的依附
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性等方面，还存在扩展研究空间。路径之二，是在强化既有研究的基础上，突破重
大历史事件和精英群体经济思想的叙事局限，针对地方志、契约文书、私家账簿、
家训等材料中较为系统化的内容展开发掘与整理，厘清中国传统社会各类微观实体
的营运机制，通过多源文献整合、提炼其中的微观经济思想，筑牢中国经济学自主
知识体系的文化根基。

其三，梳理中国传统经济思想中的量化分析思想。马克思曾高度评价 《政治算
术》中的量化方法在英国古典经济学学科化发展史上的里程碑意义，并将该方法批
判地吸收到 《政治经济学批判》《资本论》等著作中。中国传统经济思想包含的量化
分析思想所依靠的数据类型较为丰富，有社会调查数据、历史原始数据、经验观察
数据等。如 《管子·轻重丁》记载齐桓公意图取消对富商大贾和高利贷者征税，为
此管仲派四位使者赴四方调查获取富商贷款规模、利息率、负债家庭数等情况。邱
浚通过整理计算 《元史》中至元二十年 （１２８３）至天历二年 （１３２９）的历年发货量、
到货量及损耗率数据，表明海运损耗率总体可控，且运输量逐年增长，借此论证海
运较河运 “利多而害少”（《大学衍义补·卷三十四》）。韩非以三代人口按几何级
数增长为例，指出倘若人口增速远超物资增长势必会对社会秩序造成冲击。此外，
中国传统经济思想中采用概数量化分析的案例也相当常见。系统整理中国传统经济
思想中的量化分析要素，并将其与现代同类数据结合，有益于建立既能解释中国经
济发展历史轨迹，又能指导当代实践的经济理论体系。

结　　语

近代以来，中国传统经济思想研究经历了较为漫长的学科化调适过程。马克思
主义赋予了中国传统经济思想研究更为系统的分析框架和客观的评价标准，使传统
经济思想研究的体系化、理论化程度显著提升。从学术史上看，马克思主义与中国
传统经济思想研究相结合是互动共进的历史过程，其理论价值已在中国传统经济思
想研究领域涌现出的成果中得到充分验证。更为重要的是，这些成果的问世反复说
明一个基本事实：近代以前人类在经济思想领域取得的成就不独属于西方世界，其
他地区如中国也存有值得珍视的思想资源。

中国传统经济思想研究迄今已逾百年，但在理论体系深化重构、中心议题系统
阐释等学理层面仍然有待扎实推进。当前，建构中国经济学自主知识体系为中国传
统经济思想研究带来了新的历史发展机遇。中国传统经济思想凝聚了中华民族数千
年的经济智慧，是中华文明独特的精神标识。随着 “两个结合”的深入践行，中国
传统经济思想研究必将产生应时代发展所需的重要成果，助力建构中国经济学自主
知识体系谱写新的篇章。

〔责任编辑：张天悦〕
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